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1. SOZIALHILFE IM ENGEREN SINNE:

WESENTLICHE STRUKTURDATEN 1996

1.1 EMPFANGER

Tabelle 1.1, Schaubild 1.1

Zum Jahresende 1996 erhielten insgesamt 2,69 Mill. Personen in 1,38 Mill. Haushalten Sozi-
alhilfe im engeren Sinne (d.h. laufende Hilfe zum Lebensunterhalt auerhalb von Einrichtun-
gen). Unter den Empfingern waren 2,05 Mill. Deutsche und 636 000 Auslander. Der Auslén-
deranteil lag bei 23,7 %. Unter den Sozialhilfeempfingern {iberwogen mit 56,3 % die weibli-

chen Bezieher, 43,7 % waren ménnlich.

Kinder sind relativ hiufig unter den Sozialhilfebeziehern anzutreffen: So waren rund eine
Million Kinder unter 18 Jahren von Sozialhilfe betroffen, das sind 37,6 % der Empfanger.
Fast die Halfte dieser Kinder (48,4 %) lebte in Haushalten von alleinerziehenden Frauen. Das
vergleichsweise hohe Sozialhilferisiko der Kinder wird auch durch die Sozialhilfequote
(Anteil der Hilfebezieher an der jeweiligen Bevolkerungsgruppe in %) deutlich. Wahrend am
Jahresende 1996 insgesamt 3,3 % der Bevé'ﬂkerung Sozialhilfe im engeren Sinne bezogen, war
diese Quote bei den unter 18jdhrigen mit 6,3 % fast doppelt so hoch. Insgesamt ist festzu-
stellen, daf} das Sozialhilferisiko der Kinder iiber dem Gesamtdurchschnitt liegt und um so
hoher ist, je jiinger die Kinder sind. Im Gegensatz hierzu liegt das Sozialhilferisiko der dlteren
Menschen deutlich unter dem Gesamtdurchschnitt, und zwar um so mehr, je ilter die Perso-

nen sind.

Neben den altersbezogenen Sozialhilfequoten lassen sich auch geschlechts-, ausldnder- und
regionalspezifische Quoten bestimmen. Dabei ergeben sich folgende Zusammenhinge:
Frauen haben ein héheres Sozialhilferisiko (3,6 %) als Médnner (2,9 %); Auslinder (8,5 %)

ein hoheres als Deutsche (2,8 %).

Die Sozialhilfequote der Empfanger ist im firiiheren Bundesgebiet (3,6 %) héher als in den
neuen Bundeslindern (2,0 %). Im friiheren Bundesgebiet ist ansatzweise ein Nord-Siid-
Gefille erkennbar (d.h. relativ hohe Quoten im Norden, niedrige Quoten im Siiden). So
wurden flir Niedersachsen (4,2 %) und Schleswig-Holstein (4,0 %) iiberdurchschnittliche
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Quoten ermittelt, wahrend sich fiir Bayern mit 1,9 % und Baden-Wiirttemberg mit 2,3 % rela-
tiv niedrige Quoten ergaben. Die hochsten Quoten sind in den drei Stadtstaaten zu verzeich-
nen: Bremen (9,8 %), Hamburg (8,1 %) und Berlin (6,7 %). Unter den Flachenstaaten entfiel
die hochste Sozialhilfequote auf das Saarland (4,8 %).

Allgemeine Sozialhilfequote (Empfiinger)
Deutschland 1996
(Durchschnittswert: 3,3 %)

Friiheres Bundesgebiet
(Durchschnittswert: 3,6 %)

Uberdurchschnittlich

Unterdurchschnittlich

Bremen (9,8 %)
Hamburg (8,1 %)
Berlin West (8,1)
Saarland (4,8 %)
Hessen (4.3 %)
Niedersachsen (4,2 %)
Schleswig-Holstein (4,0 %)
Nordrhein-Westfalen (3,7 %)

Bayemn (1,9 %)
Baden-Wiirttemberg (2,3 %)
Rheinland-Pfalz (3,0 %)

Neue Bundeslinder
(Durchschnittswert: 2,0%)

Uberdurchschnittlich

Unterdurchschnittlich

Berlin-Ost (4,3 %)
Sachsen-Anhalt (2,3 %)

Sachsen (1,5 %)
Thiiringen (1,6 %)
Brandenburg (1,7 %)
Mecklenburg-Vorpommern (2,0 %)
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1.2 AUFWAND

Tabelle 1.2, Schaubild 1.2

Im Jahr 1996 wurden in Deutschland fiir die laufende Hilfe zum Lebensunterhalt (HLU)

brutto 19,4 Mrd. DM ausgegeben, das waren 39 % der gesamten Sozialhilfeausgaben. Nach
Abzug der Einnahmen bei dieser Hilfeart in Hohe von rund 3 Mrd. DM beliefen sich die
reinen Ausgaben der laufenden Hilfe zum Lebensunterhalt auf 16,4 Mrd. DM; rein rechne-
risch waren dies durchschnittlich 200 DM je Einwohner. Fiir die Unterpositionen def laufen-
den Hilfe zum Lebensunterhalt (s. Tab. 1.2) konnen im Rahmen der Sozialhilfestatistik nur
die Bruttoausgaben (also hicht die reinen Ausgaben) angegeben werden. So belief sich der
korrespondierende Ausgabebetrag (brutto) ﬁlr die hier besprochenen Sozialhilfeempfinger im
engeren Sinne im Jahr 1996 (Deutschland) auf 13,8 Mrd. DM. Zusitzlich hierzu wurden im
Berichtsjahr noch 1,3 Mrd. DM (brutto) fiir laufende Leistungen in Form von Hilfe zur Arbeit

ausgegeben.

Die bevolkerungsbezogene Sozialhilfecjuote der reinen HLU-Ausgaben ist nahezu ein exaktes |
Spiegelbild der empfangerbezogenen Sozialhilfequote im engeren Sinné. So waren die reinen
HLU-Ausgaben je Einwohner im fritheren Bundesgebiet (224 DM je Einwohner) mehr als
doppelt so hoch wie in den neuen Lindern (98 DM je Einwohner). Die hochsten Ausgabequo-
ten waren in den drei westlichen Stadtstaaten zu verzeichnen. Von den Flachenstaaten entfiel
die héchste Ausgabenquote auf das Saarland, wdhren sich fir Bayern und Baden-

Wiirttemberg die niedrigsten Quoten unter den alten Léndern ergaben.
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2. AUSLANDER MIT SOZIALHILFEBEZUG

Tabelle 2.1, Schaubild 2.1.1

Zum Jahresende 1996 bezogen 8,5 % der in Deutschland lebenden ausldndischen Staatsange-
horigen Sozialhilfe im engeren Sinne. Die Sozialhilfequote der Ausldnder war im fritheren
Bundesgebiet (8,6 %) hoher als in den neuen Bundesldndern (5,7 %). Im groBen und ganzen
verhalten sich die landesspezifischen Sozialhilfequoten der Ausldnder wie die allgemeinen
Sozialhilfequoten, d.h. Lénder mit einer relativ hohen allgemeinen Sozialhilfequote weisen

auch eine relativ hohe Ausldnder-Sozialhilfequote auf und umgekehrt.

Sozialhilfequote der Auslinder
Deutschland 1996
(Durchschnittswert: 8,5 %)

Friiheres Bundesgebiet
(Durchschnittswert: 8,6 %)

Uberdurchschnittlich Unterdurchschnittlich

Bremen (16,8%)
Berlin-West (15,2 %)
Hamburg (14,4 %)

Bayemn (3,9 %)
Baden-Wiirttemberg (4,4 %)
Rheinland-Pfalz (7,0 %)
Niedersachsen (12,3 %)
Saarland (12,0 %)
Hessen (11,6 %)
Schleswig-Holstein (11,0 %)
Nordrhein-Westfalen (9,6 %)

Neue Bundeslinder
(Durchschnittswert: 5,7%)

ﬁberdurchschnittlich Unterdurchschnittlich
Sachsen-Anhalt (11,0 %) Brandenburg (3,2 %)
Berlin-Ost (6,9 %) Sachsen (3,7 %)
Thiiringen (6,3 %) Mecklenburg-Vorpommern (5,6 %)
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Tabelle 2.1, Schaubild 2.1.2

Betrachtet man den Anteil der Ausldnder unter den Sozialhilfeempfangern dann wird die o.g.’
angesprochene Ost/West-Diskrepanz noch deutlicher. Wahrend im fritheren Bundesgebiet
mehr als ein Viertel der Sozialhilfeempfanger Auslédnder waren, belief sich dieser Anteilswert
in den neuen Bundeslindern auf lediglich 6,4 %. Der Ausldnderanteil an den Sozialhilfe-
empféngern ist in den alten Bundesldndern sehr unterschiedlich. Die hochsten Ausldnderan-
teile waren in Hessen (33,9 %), Berlin-West (31,4 %) und Nordrhein-Westfalen (29,9 %) zu
verzeichnen. Die niedrigsten Werte resultierten in Schleswig-Holstein (14,3 %) und Rhein-
land-Pfalz (17,5 %). Der Auslinderanteil war somit in Hessen mehr als doppelt so hoch wie in

Schleswig-Holstein.

3. ALTERSSTRUKTUR DER SOZIALHILFEEMPFANGER

Tabelle 3.1, Schaubild 3.1

Die Sozialhilfequote ist sehr stark vom Alter abhéngig: sie sinkt mit zunehmendem Alter, d.h.
insbesondere, daf3 Kinder ein deutlich hoheres Sozialhilferisiko haben als dltere Menschen.
Wie Schaubild 3.1 verdeutlicht, ist diese Rangfolge der altersspezifischen Sozialhilfequoten in
jedem Bundesland klar erkennbar; Unterschiede zwischen den Landern ergeben sich lediglich
im Hinblick auf die absolute Niveaulage der landesspezifischen Sozialhilfequote (Stichwort:
Nord-Siid-Gefille bei den Sozialhilfequoten im fritheren Bundesgebiet, generell hhere Sozi-

alhilfequoten im Westen).
Tabelle 3.2, Schaubild 3.2

Vergleicht man die Alterstruktur der Sozialhilfeempfinger (d.h. die Anteile der Altersgruppen
unter den Sozialhilfeempfingem) in den einzelnen Lindern dann werden jedoch gewisse

Unterschiede sichtbar:;

e Im fritheren Bundesgebiet (bzw. in den einzelnen alten Lindern) sind die Anteilswerte der
~ dlteren Sozialhilfeempfénger (Altersgruppen: 40-60 Jahre, 60 und &lter) hdher
— jlingeren Sozialhilfeempfénger (Altersgruppen: unter 18 Jahren, 18-40 Jahre) geringer
als in den neuen Landern.

In den alten Bundeslédndern sind die Sozialhilfeempfinger demnach ilter als in den neuen

Lindemn.
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e In der Mehrzahl der Lédnder bilden die unter 18jdhrigen die anteilsméBig .gréiBte Gruppe
unter den Sozialhilfeempféangern. Eine Ausnahme hiervon machen die Stadtstaaten Berlin
(Ost und West) und Hamburg sowie Brandenburg, Sachsen-Anhalt und Mecklenburg-

Vorpommern; in diesen Lindern entfdllt der hochste Anteilswert auf die Gruppe der 18-

40jdhrigen.
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Unter den Sozialhilfeempfingern bilden die Mehrheit

Kinder (unter 18 Jahre)

Junge Erwachsene (18-40 Jahre)

Sachsen
Thiiringen
Niedersachsen
Baden-Wiirttemberg

- Schleswig-Holstein
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Ptalz
Saarland
Hessen
Bayern
Bremen

Berlin (Ost und West)
Sachsen-Anhalt
Brandenburg
Mecklenburg-Vorpommern
Hamburg

4. HAUSHALTSSTRUKTUR DER SOZIALHILFEEMPFANGER

4.1 HAUSHALTSGROSSE

Tabelle 4.1, Schaubild 4.1

Die 2,69 Mill. Personen, die zum Jahresende 1996 in Deutschland Sozialhilfe im engeren
Sinne bezogen, lebten in 1,38 Mill. Haushalten. In der Hilfte der Fille (50,3 %) waren dies
Einpersonenhaushaltel. Danach folgten die Zweipersonenhaushalte mit 22,5 % und die Haus-

halte mit drei Personen (13,8 %). Vier und mehr Personen hatten 13,3 % der Sozialhilfehaus-

halte.

In den neuen Bundesldndern und Berlin-Ost waren die groferen Sozialhilfehaushalte stirker
vertreten als in den alten Bundeslindern. Uberdurchschnittlich viele Einpersonenhaushalte
gab es v.a. in den Stadtstaaten. GréBere Haushalte hingegen waren relativ haufig in Sachsen

und Thiiringen anzutreffen sowie im fritheren Bundesgebiet in Niedersachsen und Rheinland-

Pfalz.

! Die in diesem Absatz genannten Anteilswerte beziehen sich auf die 1,18 Mill. Empfingerhaushalte, die einen

eigenen Haushalt bilden.
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4.2 HAUSHALTSTYP

Tabelle 4.2.1, 4.2.2, Schaubild 4.2

Uber die HaushaltsgroBe hinaus kénnen‘die Sozialhilfehaushalte mittels des Haushaltstyps
weiter klassifiziert werden. Im wesentlichen unterscheidet man dabei Alleinstehende, Ehe-
paare mit und ohne Kinder sowie alleinerziehende Frauen. Die Differenzierung nach diesen
Haushaltstypen ergibt fiir Deutschland folgendes Bild: In der Mehrzahl (41,0 %) handelte es
sich bei den Sozialhilfehaushalten um Alleinstehende; danach folgten die alleinerziehenden
Frauen mit einem Anteilswert von 22,1 % vor den Ehepaaren mit Kindern (12,6 %) und den -
Ehepaaren ohne Kinder (6,9 %). Auf die Sammelposition ,sonstige Haushalte* entfielen
17,6 % der Haushalte; hierunter sind zum allergr68ten Teil Haushalte ohne Haushaltsvorstand

subsumiert sowie die nichtehelichen Lebensgemeinschaften.

Vergleicht man die Struktur der Haushalte mit Sozialhilfe in den einzelnen Bundesldndern,

dann ergibt sich folgendes Bild:

e In allen Bundeslédndern bilden die Alleinstehenden die mit Abstand grofite Gruppe unter
den Sozialhilfehaushalten. Besonders ausgeprigt war die Dominanz der Alleinstehenden in
den Stadtstaaten, insbesondere Berlin. Dartiber hinaus war der Anteil der Alleinstehenden
in den alten Bundesldndern hoher als in den neuen Landern. Die Differenzierung nach dem
Geschlecht ergibt fiir die neuen Bundeslinder und Berlin-Ost ein Ubergewicht der Minner,
wihrend in den alten Bundeslindern die Frauen unter den Alleinstehenden dominieren

(Ausnahme: Berlin-West, Hamburg).

e Die zweitgroBBte Gruppe bildeten i.d.R. die alleinerziehenden Frauen. Ihr Anteil war in
den neuen Bundeslandern und Berlin-Ost zumeist hoher als in den alten Bundeslindern. In
den alten Bundesldndern gab es relativ viele alleinerzichende Frauen in Baden-
Wiirttemberg, Bayern und Schleswig-Holstein; und relativ wenige in Berlin-West,

Hamburg und Hessen.

¢ Die relativen Héufigkeiten der Ehepaare mit Kindern wiesen in den einzelnen Bundeslin-

dern nur geringfligige Unterschiede auf.

o Ehepaare ohne Kinder waren in den alten Bundesldndern relativ haufiger als in den neuen

Landern und Berlin-Ost.
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Tabelle 4.3, Schaubild 4.3

D‘er Anteil der Familien (Ehepaare und alleinerziehende Frauen) mit zwei und mehr Kin-

dern war in den neuen Bundesldndern hoéher als in den alten Bundesldndern.

- Die hochsten Anteilswerte ergaben sich dabei

— inden neuen Léndern in Sachsen und Thiiringen;
— inden alten Léndern in Baden-Wiirttemberg und Niedersachsen.
Die niedrigsten Anteile fiir diese kinderreichen Haushalte wurden in Berlin-West und

Hamburg ermittelt.

Im folgenden sollen die Lénder kenntlich gemacht werden, die relativ viele groere Fami-
lien und relativ wenig Alleinstehende mit Sozialhilfebezug haben und umgekehrt. Hierzu

werden die einzelnen Bundeslander in die beiden folgenden Gruppen eingeteilt:

Lander mit

" {berdurchschnittlichem Anteil von Familien  unterdurchschnittlichem Anteil von Familien

(mit zwei und mehr Kindern) (mit zwei und mehr Kindern)
und unterdurchschnittlichem Anteil von und Giberdurchschnittlichem Anteil von

Alleinstehenden Alleinstehenden

Es ergibt sich folgendes Bild:”

Familien T | Familien ¥
(mit zwei und mehr Kinder) (mit zwei und mehr Kinder)
AlleinstehendeJr Alleinstehende T
Sachsen Berlin (Ost und West)
Thiiringen Hamburg
Mecklenburg-Vorpommern Bremen
Baden-Wiirttemberg Hessen
Niedersachsen |
‘Nordrhein-Westfalen

% Die in dieser Ubersicht nicht aufgefiihrten Lander erfiillen das vorgenannte Zuordnungskriterium nicht.
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5. SOZIALHILFEBEDARF UND -ANSPRUCH

Tabelle 5.1, Schaubild 5.1.1, 5.1.2
Tabelle 5.2, Schaubild 5.2.1, 5.2.2
Schaubild 5.3

Die laufende Hilfe zum Lebensunterhalt auerhalb von Einrichtungen wird im wesentlichen
nach Regelsétzen und Mehrbedarfszuschlagen gewéhrt; dariiber hinaus werden i.d.R. auch
die Unterkunfiskosten iibernommen. Die Gesamtsumme der vorgenannten Bedarfspositio-
nen flir den Haushaltsvorstand und dessen Haushaltsangehdrige ergibt den Bruttobedarf.
Zieht man vom Bruttobedarf das angerechnete Einkommen ab, erhélt man den tatsachlich

ausbezahlten Nettoanspruch.

Im Hinblick auf die Bedarfsentstehung lassen sich im Rahmen der Sozialhilfestatistik zwei
Bedarfskomponenten unterscheiden: Bruttokaltmiete und Regelbedarf. Zur Bruttokalt-
miete zdhlen die Miete (bzw. bei Eigentiimern die Belastung) einschl. der Umlagen,
Nebenkosten und Gebiihren fiir Miillabfuhr, Abwasser, Schornsteinfeger, StraBenreinigung,
Grundsteuer, Hausverwaltung u.d. Nicht zur Bruttokaltmiete gehdéren Strom- und Hei-
- zungskosten sowie die Kosten der Warmwasserbereitung. Als Regelbedarf wird im folgen-
den die Differenz zwischen dem Bruttobedarf und der Bruttokaltmiete bezeichnet. Der Re-

gelbedarf bildet also im wesentlichen den Regelsatz sowie den Mehrbedarfszuschlag ab.

Im folgenden wird der Sozialhilfebedarf und -anspruch im Lindervergleich aufgezeigt. Bei
den dabei verwandten Begriffen (Bruttokaltmiete, Regelbedarf, Bruttobedarf, angerechnetes

Einkommen, Nettoanspruch) handelt es sich jeweils um monatliche Durchschnittswerte.

Im Bundesdurchschnitt errechnete sich fiir einen Sozialhilfehaushalt ein monatlicher Brutto-
bedarf von 1 488 DM, wovon allein ein Drittel auf die Kaltmiete entfiel. Unter Beriicksichti-

gung des angerechneten Einkommens der Hilfebediirftigen in Hohe von durchschnittlich
688 DM wurden pro Haushalt im Schnitt 800 DM — also etwas mehr als die Hilfte (53,7 %)
des Bruttobedarfs — ausgezahit.

Sozialhilfe-Lindervergleich 1996 ‘ Statistisches Bundesamt, 1998



I. Fritheres Bundesgebiet

Hinsichtlich der Entstehung des Sozialhilfebedarfs stellt sich die Situation in den alten Bun-

deslandern wie folgt dar:”

Bruttokaltmiete, Regelbedarf, Bruttobedarf
alle Durchschnittsbetrige sind

Uberdurchschnittlich Unterdurchschnittlich
Bremen Bayern
. . kK
Schleswig-Holstein Berlin (West)
Hessen

" Die in dieser Ubersicht nicht aufgefiihrten Lander erfiillen das vorgenannte Zuordnungskriterium nicht.
*k
) Bruttokaltmiete ist gleich dem Durchschnittswert.

Nach Abzug des angerechneten Einkommens ergab sich letztendlich ein éberdurchschnittlich
hoher Nettoanspruch fir Hessen, Nordrhein-Westfalen und Bremen. Bei Nordrhein-
Westfalen war dies insbesondere auf das geringe angerechnete Einkommen zuriickzufiihren
(niedrigster Wert unter den alten Landern). In Hessen war hierflir neben dem relativ hohen
Bruttobedarf ebenfalls das geringe angerechnete Einkommen ausschlaggebend
(zweitniedrigster Wert unter den alten Lindern). Bremen hatte zwar ein iiberdurchschnittlich
hohes angerechnete Einkommen zu verzeichnen; dies reichte jedoch nicht aus, um das sehr

hohe (v.a. mietbedingte) Bruttobedarfsniveau zu kompensieren.

Fiir alle librigen Léander ergab sich ein unterdurchschnittlicher Nettoanspruch. Die niedrig-
sten Werte wurden dabei in Bayern, Hamburg und Berlin-West festgestellt. In Hamburg wa-
ren die beiden Bedarfskomponenten auffallend ausgeprégt. Einerseits wurde hier die hochste
Bruttokaltmiete, andererseits der niedrigste Regelbedarf (relativ viele Einpersonenhaushalte)
festgestellt. In Schleswig-Holstein wurde das hochste angerechnete Einkommen erzielt; damit
konnte das relativ hohe Bruttobedarfsniveau ausgeglichen und im Endeffekt ein unterdurch-

schnittlich hoher Nettoanspruch erreicht werden.

Die Struktur des Bedarfskomponenten und der einkommensmiBigen Bedarfsdeckung ent-
spricht in Niedersachsen und Baden-Wiirttemberg in etwa dem Bundesdurchschnitt. Glei-
ches triff im groBen und ganzen auch auf das Saarland und Rheinland-Pfalz zu; als Beson-

derheit sind hier die niedrigsten Werte flir die Bruttokaltmiete anzufiihren.

Sozialhilfe-Landervergleich 1996 Statistisches Bundesamt, 1998
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In Schaubild 5.3 ist der Anteil des Nettoanspruchs am Bruttobedarf in den einzelnen Landern
dargestellt. Uberdurchschnittliche Anteilswerte (Nordrhein-Westfalen, Hessen) sind in aller
Regel auf unterdurchschnittliche Betrdge beim angerechneten Einkommen zuriickzufiihren,
wihrend unterdurchschnittliche Anteilswerte (Hamburg, Schieswig-Holstein) mit relativ ho-

hen Einkommensbetrégen einher gehen.

II. Neue Linder

Die Durchschnittswerte filir die Bruttokaltmiete und den Bruttobedarf waren in den neuen
Lander und Berlin-Ost durchweg niedriger als in den alten Bundesliandern; in den allermeisten
Fillen traf dies auch auf den Regelbedarf zu. Ein weiterer Unterschied zu den alten Bun-
desléndern besteht darin, daB in den neuen Lindern und Berlin-Ost nur knapp die Hilfte des
Bruttobedarfs ausgezahlt wurde; in den alten Lindern wurde vom Bruttobedarf relativ mehr
ausbezahlt (s. Schaubild 5.3). Ursédchlich hierfiir sind die in den neuen Lindern und Berlin-
Ost relativ hadufig vertretenen grofieren Haushalte. Denn mit zunehmender HaushaltsgroBe
gelangt tendenziell weniger vom Bruttobedarf zur Nettoauszahlung. Das ist darauf
zuriickzufiihren, dafl groflere Haushalte vermehrt iiber anrechenbares Einkommen verfligen

~(z.B. Kindergeld, Unterhaltsleistungen).

Infolge der hochsten Bruttokaltmiete hatte Berlin-Ost unter den neuen Lindern den héchsten
Bruttobedarf auszuweisen. Da sich hier andererseits auch der niedrigste Durchschnittswert fiir
das angerechnete Einkommen ergab, war in Berlin-Ost der hichste Nettoanspruch zu ver-
zeichnen. Ein leicht erhéhter Bruttobedarf war auch in Sachsen und Thiiringen festzustellen.
Ausschlaggebend war hierfiir die Regelbedarfskomponente, die wiederum auf das relativ hau-
fige Vorkommen der kinderreichen Familien in diesen beiden Landern zuriickzufiihren ist.
Aufgrund des iiberdurchschnittlich hohen angerechneten Einkommens (Kindergeld etc.) ergab
sich in diesen beiden Landern jedoch im Endeffekt ein unterdurchschnittlicher Nettoanspruch.
Fir Brandenburg errechnete sich der niedrigste Bruttoanspruch, fiir Sachsen der niedrigste

Nettoanspruch.

In Schaubild 5.3 bringt das Verhiltnis Nettoanspruch/Bruttobedarf die linderweisen Unter-
schiede beim angerechneten Einkommen zum Ausdruck. So ist der hohe Anteilswert fiir Ber-
lin-Ost auf den relativ niedrigen Betrag beim angerechneten Einkommen zuriickzufiihren. Der
niedrige Anteilswert fiir Sachsen ist hixigegen die Folge des dort relativ hohen Einkom-

mensbetrages.

Sozialhilfe-Landervergleich 1996 Statistisches Bundesamt, 1998
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6. BEZUGSDAUER DER SOZIALHILFE

Schaubild 6.1, 6.2

Die bisherige Bezugsdauer der Sozialhilfe im engeren Sinne, die zum Jahresende 1996 erfafit
wurde, betrug im Bundesdurchschnitt etwas mehr als zwei Jahre ( 25,4 Monate). Der entspre-
chende Wert war im fritheren Bundesgebiet mehr als doppelt so hoch (27 Monate) wie in den
neuen Léndern (12 Monate, s. Schaubild 6.1). Der Grund hierfiir ist allerdings das spétere
Inkrafttreten des Bundessozialhilfegesetzes in den Neuen Lindern. Die mit Abstand héchsten
Bezugsdauern im frilheren Bundesgebiet ergaben sich fiir die Stadtstaaten Hamburg und
Bremen. In diesen beiden Landern gab es auch iiberdurchschnittlich viele Langzeitbezieher
mit einer bisherigen Bezugsdauer von mehr als fiinf Jahren (Schaubild 6.2). Die kiirzeste
durchschnittliche Bezugsdauer wurde in Hessen festgestellt, wo auch der geringste Anteil an

Langzeitbeziehern zu verzeichnen war.

7. SOZIALHILFEBEZUG,

ARBEITSLOSIGKEIT, WOHNGELDBEZUG

Tabelle 7.1, Schaubild 7.1, 7.2

I. Friiheres Bundesgebiet

Im Jahresdurchschnitt 1996 lag die Arbeitslosenquote im frilheren Bundesgebiet bei 10,1 %.
Das Ausmal der Arbeitslosigkeit ist in den alten Bundeslindern sehr unterschiedlich. Ahnlich
wie bei der Sozialhilfe ist auch hier ansatzweise ein Nord-Siid-Gefille erkennbar. So wurden
fir Niedersachsen (12,1 %) und Nordrhein-Westfalen (11,4 %) aber auch im ‘Saarland
(12,4 %) tiiberdurchschnittliche Arbeitslosenquoten ermittelt, wihrend sich fir Bayern mit
7,9 % und Baden-Wiirttemberg mit 8,0 % die mit Abstand niedrigsten Quoten ergaben.
Analog zur Sozialhilfe wurden die hichsten Arbeitslosenquoten in den Stadtstaaten Berlin-
West (15,7 %) und Bremen (15,6 %) festgestellt. Der Wert fiir Hamburg lag mit 11,7 %
ebenfalls iiber dem Durchschnitt.

Die Wohngeldbezugsquote zum Jahresende 1996 betrug im fritheren Bundesgebiet 6,9 %.
Auch im Bereich der Wohngeldforderung ist deutlich ein ausgeprigtes Nord-Siid-Gefille er-

Sozialhilfe-Léndervergleich 1996 Statistisches Bundesamt, 1998
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kennbar: Gemessen an der Anzahl der privaten Haushalte bezogen in den drei Stadtstaaten
sowie in Nordrhein-Westfalen, Schleswig-Holstein, Niedersachsen und im Saarland {ber-
durchschnittlich viel Haushalte Wohngeld. Die niedrigsten Werte ergaben sich fiir Bayem,
Hessen und Baden-Wiirttemberg.

Ein linderweiser Vergleich der Arbeitslosen-, Wohngeld- und Sozialhilfequote 138t in fast

- allen Bundeslédndern einen zahienmiiBigen Zusammenhang erkennen. So wurde in den Bun-
deslindern mit iiberdurchschnittlicher Arbeitslosenquote sehr haufig auch eine iiberdurch-
schnittlich hohe Bezugsquote von Wohngeld bzw. Sozialhilfe festgestellt. Umgekehrt verhielt |

es sich in den Léndern, deren Arbeitslosenquote unter dem Durchschnitt lag; dort lag auch die

Bezugsquote von Wohngeld bzw. Sozialhilfe unter dem allgemeinen Durchschnitt.

Friiheres Bundesgebiet 1996

Arbeitslosigkeit-Wohngeldbezug-Sozialhilfebezug*)

alle Quoten sind

Uberdurchschnittlich ‘Unterdurchschnittlich

Berlin-West Bayern
Bremen Baden-Wiirttemberg \
Hamburg : Rheinland-Pfalz
Niedersachsen |
? Nordrhein-Westfalen
) : Saarland
|

g Die in dieser Ubersicht nicht aufgefiihrten Lénder erfiillen das vorgenannte Zuordnungskriterium nicht.

Eine Ausnahme bildeten hier lediglich Hessen und Schleswig-Holstein, wo trotz vergleichs-
weise niedriger Arbeitslosigkeit eine erhéhte Bezugsquote von Sozialhilfe und/oder Wohn-

geld festgestellt wurde.

Sozialhilfe-Landervergleich 1996 Statistisches Bundesamt, 1998
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II. Neue Linder

In den neuen Landern lag die Arbeitslosenquote mit 16,7 % deutlich iiber dem Wert des
fritheren --Bundesgebiétes (10,1 %). Die hohe Arbeitslosenquote in den neuen Lindern geht
bislang jedoch insgesamt nicht mit entsprechend hohen Sozialhilfequoten einher. Dies ist ins-
besondere darauf zuriickzufithren, dafl in den neuen Lindern die Rentner und Rentnerinnen in
sehr viel geringerem Mafle als in den alten Léndern auf Sozialhilfe angewiesen sind
(Stichwort: stidrkere Erwerbsbeteiligung der Frauen in der ehemaligen DDR, Anpassung der
Ost-Renten an das Westniveau). So belief sich Ende 1996 in den neuen Lindern die Sozial-
hilfequote der iiber 50jahrigen auf 0,5 %, wihrend der entsprechende Wert in den alten Lén-
dern viermal so hoch war (1,9 %). Im Verglei‘ch hierzu weichen die Sozialhilfequoten bei den
Personen im erwerbsfahigen Alter (insbesondere zwischen 18 und 50 Jahren) in den neuen

Landern weitaus weniger vom Westniveau ab.

Trotz der seit einigen Jahren riickldufigen Wohngeldquote bezogen zum Jahresende 1996 in
den neuen Landern nach wie vor vergleichsweise mehr Haushalte Wohngeld (9,2 % aller
Haushalte) als im frilheren Bundesgebiet (6,9 % aller Haushalte). Ausschlaggebend hierfiir

sind u.a. die teilweise noch immer geltenden Ubergangsregelungen in den neuen Lindern.

Der linderweise Vergleich der Sozialhilfebezugs- und Arbeitslosenquote zeigt, daB} in Sach-
sen und Brandenburg die beiden Quoten unterdurchschnittlich ausfielen, wihrend in Sachsen-

Anbhalt beide Quoten iiber dem Durchschnitt lagen.

Sozialhiife-Liindervergleich 1996 ' Statistisches Bundesamt, 1998



ANHANG:

TABELLEN, SCHAUBILDER

Anmerkung zu den Daten von Schleswig-Holstein:

t Bei den Empféngern von Sozialhilfe im engeren Sinne zum Jahresende 1996 fehlen
| 6 200 Empfanger bzw. 3 800 Haushalte.

Sozialhilfe-Landervergleich 1996 Statistisches Bundesamt, 1998
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VIl D-S

Tabelle 1.1

Empfinger von Sozialhilfe im engeren Sinne "

am Jahresende 1996

Fritheres Bundesgebiet

Gegenstand der Insgesamt Méanner Frauen |[Insgesamt| Maénner Frauen
Nachweisun
g Anzahl Sozialhilfequote in % ?
Deutschland
Deutsche.........ciccccnnnninienne 2 052 461 863 971 1188 490 2,8 24 3,1
Auslander.........cooccveevriineennne 636 344 311 586 324 758 8,5 7.6 9,6
Insgesamt.............. . 2688805 1175557 1513248 33 2,9 3,6
davon im Alter von ...
bis unter ... Jahren
unter 18.....ccveveevevereniresiinnane 1010 743 517 757 492 986 6,3 6,3 6,4
945 691 355018 590 673 35 2,6 4,6
482 413 221 991 260 422 2,2 2,0 2,4
249 958 80 791 169 167 1,4 1,2 1,6

1) Empfénger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen.
2) Anteil an der jeweiligen Bevdlkerungsgruppe in %; Bevdlkerungsstand: 31.12.1996.

PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.1.1
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VII D-S
Schaubild 1.1
Empfinger von Sozialhilfe im engeren Sinne ¥ am Jahresende 1996
Sozialhilfequote in %>
% B Minner OInsgesamt HFrauen
12,0 . .
D) Friiheres Bundesgebiet Neue Linder und Berlin-Ost
10,0
8,0
6.0
40

2,0 -

Berlin-Ost —
Brandenburg T

Sachsen | ,

Thuﬁngen g
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Neue Lander und [T ieamae
Berlin-Ost

1) Empfinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auferhalb von Einrichtungen.
2) Antell an der jewsiligen Bevdlkerungsgruppe in %; Bevdlkerungsstand: 31.12.1996. : PC02121: SOLAZEIT.XLS SB1.1_GESCHLECHT_HLU




VIl D-S B Tabelle 1.2
Ausgaben und Einnahmen der Sozialhilfe 1996
Hilfe zum Lebensunterhait
Bruttoausgaben Einnahmen Reine Ausgaben
und zwar
. Hilfe zum laufende davon Hilfe zum Hilfe zum je
Land Lebens- Leistungen ohne mit Lebens- Lebens- Ein-
unterhalt auBerhalb von Hilfe zur Arbeit unterhalt unterhalt wohner 1)
insgesamt Einrichtungen insgesamt insgesamt
' Mill. DM DM
Deutschland
Insgesamt .........ccoecvarerinrns 19412,9 15146,3 138424 1303,9 3025,5 16 387,4 200,10

17,22
521,89
546,52

1) Bevblkerungsstand: Jahresdurchschnitt 1996.

PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.1.2 Ausgaben



Neue Lander und Berlin-Ost

Schaubild 1.2
Reine Ausgaben der Hilfe zum Lebensunterhalt 1996
DM je Einwohner "

Fritheres Bundesgebiet
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600,00
500,00
400,00
300,00
200,00 -
100,00 -

Vi D-S

Statistisches Bundesamt

150-ulpeg
pun Japuen snaN

usbuuny

uasyoeg

Binquapuelg

Neyuy
-uasyoeg

wawwodiop
-Bunquapoay

150-ulueg

1eiqabsapung
sajayni4

wakeg

Biaquialunpa
-uapeg

zeyd
-puejuByY

uassay

uIg)S|oH
-Bimsajyog

puepees

USBISOA
-UisYJpioN

UasyoeSIOPIIN

puelyosineg

PC02121: SOLAZEIT.XLS SB1.2 Ausgaben
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T ~ Tabelle2.1

VIID-S
Empfinger von Soziathilfe im engeren Sinne !
am Jahresende 1996
Insgesamt Deutsche Auslidnder
Land Anzahy | SoZiahifles || Soziahilfe- % Anteil Angay | SOZahlfe- % Anteil
z nz
quote in % ? quote in % ? (::::::SI quote in %2 (::::::1(;’
1 2 3 ' 4 _ 5 6 7 8
Deutschland
Insgesamt ..........ccceccecremenen. 2 688 805 3,3 2 052 461 2,8 76,3 636344 8,5 23,7

1) Empféinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen. :
2) Anteil an der jewelligen Bevdtkerungsgruppe in %; Bevéikerungsstand: 31.12.1996. PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.2.1 Staat
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Vil D-S
Schaubild 2.1.1
Empfinger von Sozialhilfe im engeren Sinne ¥ am Jahresende 1996
Sozialhilfequote in % ?
% HE Deutsche Olnsgesamt OAuslander
18,0
16,0
- @ Friiheres Bundesgebiet Neue Lander und Berlin-Ost
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1) Empfénger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt aulerhalb von Einrichtungen. ‘
2) Anteil an der jeweiligen Bevotkerungsgruppe in %; Bevdlkerungsstand: 31.12.1996. PC02121: SOLAZEIT XLS SB2.1.1_STAAT_SH-QUOTE
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VIl D-S
Schaubild 2.1.2
Empfinger von Sozialhilfe im engeren Sinne " am Jahresende 1996
Anteil an den Empfangern je Land
% Deutsche B Auslander
100 D Friiheres Bundesgebiet Neue Linder und Berlin-Ost
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1) Empfénger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auRerhalb von Einrichtungen. PC02121: SOLAZEIT XLS SB2.1.2_Staat %
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‘Tabelle 3:1 -

VIID-S§
’ Empfinger von Sozialhilfe im engeren Sinne K
am Jahresende 1996
Davon im Alter von ... bis unter ... Jahren
Insgesamt
unter 18 18 - 40 40 - 60 60 und dlter
Land
- Sozial- Sozial- Sozial- Sozial-
Anzahl Anzahl- |\ tequote 2)| AMZ3N | pifequote 2)| A2 | hitrequote 2)|  A™Z2M | hitfequote 2)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Deutschland
Insgesamt ........c.ccorcemenenee 2 688 805 1010743 6,3 945691 3,5 482 413 2,2 249 958 1,4

“ Fritheres Bun esgebiet

26,9750
:Neue Lénder und Berlin-Ost 7

20127 268 -

1) Empfanger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt aulerhalb von Einrichtungen.
2) Antell an der jewelligen Bevblkerungsgruppe in %; Bevdlkerungsstand: 31.12.1996.
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Schaubild 3.1

Empfanger von Sozialhilfe im engeren Sinne ” am Jahresende 1996

Sozialhilfequote ?

Alter von ... bis unter ... Jahren
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1) Empfiinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt aulerhalb von Einrichtungen.
2) Antell an der jeweiligen Bevolkerungsgruppe in %; Bevélkerungsstand: 31.12.1996.
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 Tabelle 3.2

Empfinger von Sozialhilfe im engeren Sinne "
am Jahresende 1996

Davon im Alter von ... bis unter ... Jahren
Insgesamt .
unter 18 18 - 40 40 - 60 60 und alter
Land
% Anteil % Anteil % Anteil % Anteil
Anzahl Anzahl (Spalte 2/ Anzahl (Spalte 4/ Anzahl (Spalte 6/ Anzahl (Spalte 8/
Spalte1) Spalte1) Spalte1) Spalte1)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Deutschland ‘
Insgesamt ..........cceeu...c.. | 2 688 805 1010 743 37,6 945691 35,2 482 413 - 17,9 249 958 9,3

rilheres Bundesgebiet

1) Empfénger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen.
PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.3.2 ALTER
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_ Schaubild 3.2
Empfinger von Sozialhilfe im engeren Sinne " am Jahresende 1996
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VIl D-S Tabelle 4.1

Haushalte. von Empfangern von Sozialhilfe im engeren Sinne"
am Jahresende 1996

HaushaltsgréRe

Davon mit einer Haushaltsgroe von ... Personen
Haushalte 1 2 3 4 und mehr

Land insgesamt % Anteil % Anteil % Anteil % Anteil
Anzahl (Spalte 2/ Anzahl (Spalte 4/ Anzahl (Spalte 6/ Anzahl (Spalte 8/

Anzahl Spalte 1) Spalte 1) Spalte 1) Spalte 1)

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Deutschland

Insgesamt 1181912 594 242 50,3 266 466 22,5 163 492 13,8 157 712 13,3

1) Empféanger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen.
2) Nicht enthalten sind hier rund 200 000 Bedarfsgemeinschaften, die mit Personen in einem Haushalt leben, die selber nicht Sozialhilfe beziehen. PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.4.1 HH-GréRe



viiD-S A Schaubild 4.1 )
Haushalte von Empfangern von Sozialhilfe im engeren Sinne "
am Jahresende 1996

HaushaltsgroRe ?

Anteil an den Empfangerhaushalten je Land
Empfangerhaushalte mit einer Haushaltsgrofie von ...

% B 1-Personen H 2-Personen 0 3-Personen 4 und mehr-Personen

Neue Linder

@ : Friiheres Bundesgebiet
_ und Berlin-Ost

50,0 -

10,0 -

Hamburg
Nordrhein-
Saarland
Schleswig-
Holstein
Hessen
Rheinland- }
Pfalz
Berlin-Ost |
Sachsen- |
Anhalt
Sachsen |

Westfalen | |
]
Brandenburg
I

Deutschland
Bremen
Berlin-West
Friheres
Bundesgebiet
Mecklenburg- §
Vorpommem

Baden-
Wiirttemberg

Niedersachsen |
Neue Lander und
Berlin-Ost

1) Empfiinger von laufender Hitfe zum Lebensunterhalt auRerhalb von Einrichtungen.

2) Nicht enthalten sind hier rund 200 000 Bedarfsgemeinschatften, die mit Personen in einem Haushalt leben, die selber nicht Sozialhilfe beziehen. PC02121: SOLAZEIT.XLS SB4.1_HH-groRe



e 4.2.1

Haushalte von Empfingern von Soziathilfe im engeren Sinne "
am Jahresende 1996

Haushaltstyp
Davon
Land Haushalte Ehepaare Alleinstehende Alleinerziehende Sonstige
insgesamt ohne | . mit insgesamt Minner Frauen Minner Frauen Haushalte
Kinder(n)
Deutschland
Insgesamt ........ccccourunen I 1377 945 94 489 173 042 564 335 255 405 308 930 9414 303 947 232718

riiher

1) Empfanger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen.
© 2)Kinder unter 18 Jahren. PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.4.2.1 HH-Typen
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Vi D-S Tatefle4.2.2
Haushalte von Empfingern von Sozialhilfe im engeren Sinne "
am Jahresende 1996
Haushaltstyp
Davon .
Haushalte Ehepaare Alleinstehende Alleinerziehende Sonstige
Land insgesamt ohne | mit insgesamt Minner Frauen Méinner Frauen Haushalte
Kinder({n)?
Anzahl Anteil vom insgesamt in %
Deutschland
Insgesamt . 1377 945 6,9 12,6 41,0 18,5 22,4 0,7 22,1 16,9

1) Empfiinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen. A
2) Kinder unter 18 Jahren. PC02121: SOLAZEIT XLS Tab.4.2.2 HH-Typen
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Schaubild 4.2

Haushalte von Empfiangern von Sozialhilfe im engeren Sinne 1),
am Jahresende 1996
Haushaltstyp

B Ehepaare ohne Kinder B Ehepaare mit Kindern OAlleinstehende 0 (Alleinstehende Ménner) B (Alleinstehende Frauen) B Alleinerziehende Frauen [1Sonstige Haushalte

%
60,0
@ _ Friiheres Bundesgebiet Neue Linder und
3 Berlin-Ost
50,0 - _
40,0 {1 _ I i i - _

SRS S AT
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i

Bremen g
Nordrhein-
Westfalen

Saarland
Schieswig-
Holstein

Hessen |
Rheinland-

Pfalz

Friheres
Beriin-Ost
Sachsen-

Anhalt

Sachsen
Thiringen

Bundesgebiet
Brandenburg |

Deutschland |
Berlin-West
Baden-

Wiirttemberg |8

Berlin-Ost

Mecklenburg-
Vorpommern

Niedersachsen
Neue Lander und

1) Empfanger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt aulerhalb von Einrichtungen. ‘ © PC02121: SOLAZEIT.XLS SB4.2 HH-Typen
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Tabelle 4.3

Haushalte von Empfingern von Sozialhilfe im engeren Sinne "

am Jahresende 1996

Darunter
Haushalte Ausgewihite Haushalte Davon
insgesamt mit 2 und mehr Ehepaare mit - Alleinerziehende Frauen mit
Land Kindern ? 2 und mehr Kindern ? 2 und mehr Kindern ?
% Anteil % Anteil % Anteil -
Anzahl Anzahl (Spalte 2/ Anzahl (Spalte 4/ Anzahl - (Spalte 6/
Spalte 1) Spalte 1) Spalite 1)
1 2 3 4 5 6 7
Deutschland
Insgesamt ........cccccrerineeee | 1377 945 241 731 17,5 109 458 ' 7,9 132273 ' 9,6

17820

et

1) Empfinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einnichtungen.
2) Kinder unter 18 Jahren.

PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.4.3 Kinderiiberzahl
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Schaubild 4.3
o Haushalte von Empfangern von Sozialhilfe im engeren Sinne ) am Jahresende
250 ° Anteil der Haushalte mit zwei und mehr Kindern an allen Empfingerhaushalten ?
D Friiheres Bundesgebiet Neue Linder und Berlin-Ost
20,0
15,0
10,0 -
5,0 4
L) .- c Lo ko) ] c [] E) b4 - .l [} - c c o
3 8 2 % 8§ §F ¢¥5 % B, .E B .2 & 285 55 § B B B
5 : € 5 ££€£ 5 2% 8 ©®8 St 3 52 £ $EE 5¢ < S € 53
8 £ £ 3 B8 § g T sa g £ % &85 s§< & 0§ 2 26
B o 5 z= g T & a £ =] o ‘X8 O & £ S c
a o .8 w 3 ' g 8 S E = E
2 = @ s> @ © m
z 3
P-4

1) Empfénger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen.
2) Zur Berechnung wurden folgende Haushalte herangezogen:
- Ehepaare mit 2 und mehr Kindem;
- Alleinerziehende Frauen mit zwei und mehr Kindern. : PC02121:SOLAZEIT.XLSSB4.3_HH mit Kindern
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VIiD-S Tabelte 5.1 -

Haushalte von Empfingern von Sozialhilfe im engeren Sinne "

am Jahresende 1996
Bedarfsentstehung und Bedarfsdeckung

Durchschnittliche monatliche Zahlbetriage in DM
. davon angerech-
Land Haushalte Brutto- Brutto- Regel- netes Netto-
insgesamt bedarf kalt- bedarf? Einkommen anspruch
miete
Anzahl _ DM
Deutschiand
Insgesamt ....................... 1377 945 1488 512 976 688 800

1) Empfiinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhatt auBerhalb von Einrichtungen.
2) Regelsiitze, Mehrbedarfszuschidge efc. ) PC02121: SOLAZEIT.XLS Tab.5.1 Monatsbetréige
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4 Schaubild 5.1.1
Haushalte von Empfangern von Sozialhilfe im engeren Sinne Y am Jahresende 1996
Durchschnittliche monatliche Betrage in DM
Bedarfsentstehung
H Bruttobedarf ORegelbedarf (Regelsitze, Mehrbedarfs- B Brutto-
DM ' zuschlige etc.) kaltmiete
1800 | : i
@ Fritheres Bundesgebiet Neue Liinder und Berlin-Ost

1600
1400
1200 -
1000 - -

800 - ]

600 h I [

- ] [] - -
T § § T § £5 P o os. 5 3 ® E ¥ % pE &. B 5 5 B
K £ 7 Q= @ 2B P N ) o ] Q 506 s @ D =
2 o £ < @ g N ¢ o © o 2 g
5 o 3 £ s ££ 5 2% 8§ €8 S5E § s £ $£€E s5¢E c S € 5 3
g @ £ s S B8 § =£c T sa R 22 5 85 82 § 9§ 222G
T T ] S a 5 2 £ ; = e &
= T 2 S 3 n 2 .
3 3 @ z ) [ S c 2 s & & ® =
8 ;: 2 5 §8 5 38
Z )
z

1) Empféinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auerhalb von Einrichtungen. PC02121: SOLAZEIT.XLS SB5.1.1 Bedarfentstehung
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DM

&

Schaubild 5.1.2

Haushalte von Empfingern von Sozialhilfe im engeren Sinne ¥ am Jahresende 1996

Durchschnittliche monatliche Betrage in DM

Bedarfsdeckung

E Nettoanspruch B Brutto- H Bruttobedarf

kaltmiete

Bangerechnetes Einkommen

1800

Fritheres Bundesgebiet

Neue Lander und Berlin-Ost

1600

1400 -

1200

- i
8
6
8
3
(a]

Bremen

-t [}

2 S c s 2 <] S ° 2
8 S & §8 ¥ f¢ & B, .8
2 2 £ g T ) o N c 2
r [ (3] £ © 8w 8 c 8 o E
c ] B a © 23 Foit bl
T T 9 2 » 532 T 20 s
(] [ Zg 8 i o 5

Z

1) Empfanger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auerhalb von Einrichtungen.

Bayern £
Fritheres
Bundesgebiet

Berlin-Ost

(] 1
oE & = 2 5 5 B
1) O 3
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PC02121: SOLAZEIT.XLS SB5.1.2 Bedarfsdeckung



Tabelle 5.2

Haushalte von Empfingern von Sozialhilfe im engeren Sinne
am Jahresende 1996

Bedarfsentstehung und Bedarfsdeckung

Durchschnittliche monatliche Zahlbetrége in DM
davon angerech-
Land Brutto- Brutto- Regel- netes Netto-
bedarf kalt- bedarf? Einkommen anspruch
miete
DM

2) Regelsétze, Mehrbedarfszuschldge etc.




VLAV LIGWI (VWY WUT Ittt i

Viirp-8
Schaubild 5.2.1
Haushaite von Empfingern von Sozialhiife im engeren Sinne ¥ am Jahresende 1996
Abweichung der durchschnittlichen monatlichen Zahlbetrage vom
jeweiligen Durchschnitt in DM
Bedarfsentstehung '
DM H Brutto- ORegelbedarf (Regelsitze, Mehrbedarfs- B Brutto-
bedarf zuschlige etc.) kaltmiete
+ 1400
+ 1200
+ 100,0 -
+ 80,0
+ 60,0 -
+ 400 -
4+ 20,0
- 200
- 400
- 60,0
- 800
- 1000 '
- 1200 i
- 1400 = -
b7 [ =4 L] o ! c L] - ] . ¢
] : € 5 ££ 5 23 8 ~e &t 3 £ 2 E £<£ e 5 £
o £ @ 2 'g 3 8 £0 T D f ° S o0 5 8 E S E 2 % A=
8 T g z3 AT 4 o £ @ % §. » g £
3 = ss @
Z

1) Empfénger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen. ’ PC02121: SOLAZEIT.XLS SB5.2.1Abweichung DM



AT WA . 11e ,,!, . 7—'

VIID-§
Schaubild 5.2.2
Haushalte von Empfangern von Sozialhilfe im engeren Sinne " am Jahresende 1996
Abweichung der durchschnittlichen monatlichen Zahlbetriage vom
jeweiligen Durchschnitt in DM
Bedarfsdeckung
DM M Nettoanspruch B Bruttobedarf Eangerechnetes Einkommen
+ 160,0
+ 1400
+ 1200
+ 100,0 |
+ 80,0 -
+ 60,0
+ 40,0
+ 20,0 |
- 200
- 400
- 60,0
- 80,0
- 1000 : I
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& £ 5 s Bg 8§ L2 2 s€ 85 o T §E 8% & f; 5
§F £ 0§ 5% 4 g2 T F% &g £ 3g 37 % z
2 = 232 @
Zz

1) Empféinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen. PC02121: SOLAZEIT.XLS SB5.2.2 Abweichung_DM
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Schaubild 5.3
Haushalte von Empfingern von Sozialhilfe im engeren Sinne "
o am Jahresende 1996
%o Anteil des Nettoanspruchs am Bruttobedarf je Land in %
70,0
Y Friiheres Bundesgebiet Neue Lander und Berlin-Ost
60.0 58,5 58,3
' 55,2
54,2 ’
53,8 | 13 519 52.3 52.7 536 554
, J 50,9 50,5
50,0 49.1 48,9 49,3
40,0 -
30,0 -
20,0 - —
10,0 —]
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a @ B 2 - S o i
2 @ => Sm
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1) Empfiinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen.

PC02121: SOLAZEIT.XLS SB5.3 Anteil Netto. Bruttobed
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Schaubild 6.1
Monate Haushalte von Empfingern von Sozialhilfe im engeren Sinne " am Jahresende 1996
Bisherige Dauer des Sozialhilfebezugs in Monaten
@ 496 Fritheres Bundesgebiet Neue Lander und Berlin-Ost
50,0 :
40,0
34,6
324 32,3 315
30,0
254 26,3 27,0
231 221
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1) Empféinger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen. PC02121: SOLAZEIT.XLS SB6.1 Dauer




Schaubild 6.2
Haushalte von Empfiingern von Sozialhilfe im engeren Sinne " am Jahresende 1996

% Anteil der Langzeitbezieher ? an den Empfingerhaushalten je Land
Friiheres Bundesgebiet
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5,0
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= = £E - 2 73 g N ¢ 3 [}

=4 ] [ o D © o © (] E‘E o £ o Bo’
@ £ & @ °Y ] £ 0 T S O oo £ 8
(%] T £ £ o

5 T 5 22 3T & @ 22

& r4 ] '3 B=] & €

1) Empf&inger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auRerhalb von Einrichtungen. i
2) Als Langzeitbezieher werden Haushalte bezeichnet, deren bisherige Soziahilfebezugsdauer fiinf Jahre und langer betragt. PC02121: SOLAZEIT.XLS SB6.2 Langzeitbezieher
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Tabelle 7.1
Wohngeld-, Sozialhilfe und Arbeitslosenquote fiir das Jahr 1996
Wohngeld- Empfanger von
empfianger- Sozialhilfe im Arbeitslosen-
haushalte ~ engeren _quote
insgesamt Sinne "
Land am 31.12.1996
Anteil Jahresdurch-
an den _Privat- an der ‘ schnitt
haushalten® | Bevélkerung® 1996
%
Deutschland
FATET:1 5T 171 o . 7,3 33 11,5

1) Empfénger von laufender Hilfe zum Lebensunterhalt auBerhalb von Einrichtungen.
2) Privathaushalte im April 1996. : ‘
3) Bevdlkerungsstand: 31.12,1996. ,
4) Fir die Wohngeldempféngerhaushalte wurden die Angaben zum 31.12.1995
* herangezogen.

PC02121: SOLAZEIT XLS Tab.7.1_QUOTEN




Statistisches Bundesamt
VIl D-S

» Schaubild 7.1
Wohngeld-, Sozialhilfe- und Arbeitslosenquote fiir das Jahr 1996

o )
% EWohngeldquote 1) B Sozialhilfequote 1) DOArbeitslosenquote 2)

20,0 T T

@ Friiheres Bundesgebiet Neue Lander ﬁnd Berlin-Ost
[ ]

18,0

16,0

14,0

12,0

10,0

8,0

6.0 -

4,0

2,0 1

Sachsen [
Thiiringen [RE

T 0§ § P § ¢5 T es § @ 2 E F Z BHE fx D 2
k-] @ D = ] z c 7 N ' w o 50 © 5
5 S 2 £ £ £ 3§ & sS4 o F 88 T 3eg 282 =2 5 B
s g < § S ®g 8§ £3 2 52 ¢85 & 8% £ §E §E & 58
@ T T ® c2 (0] 53 T o e 2 z 8 © o 5 © - ° G
D 2 G O £ o E S © o 5e ] c @ £
o o Z n I x ) £ 8 ] ® g
a 3 ES a 23 o X
< ®
Z

1) Am 31.12.1996.

2) Im Jahr 1996. ‘
3) Fiir die Wohngeldquote wurden hier die Daten fur den 31.12.1995 zugrundegelegt. PC02121: SOLAZEIT.XLS SB7.1_Quoten
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Schaubild 7.2 v
Wohngeld-, Sozialhiife und Arbeitslosenquote fiir das Jahr 1996
Abweichung vom Durchschnitt in Prozentpunkten

Prozent-
punkte BWohngeldquote 1) H Sozialhilfequote 1) DArbeitsIosenqubte- 2)
+ 120 :
+ 10,0
+ 80
+ 6,0
+ 40
+ 20
- 20
- 40
- c ' he) 1~ c [} o - L] L] ‘C_’) f = c
53?3%55?‘2£§~~§§5?§§%383
g = £ S £ £ 5 7] 8 = ® 5 E ) < 2 & £ £ c 5 £
& P & 8 By 3 2 3 £ §4 25 o £ 5E ©% & 3 £
E T § 22 @ 32 & m E @ 3 § 2 5 (S
§ g s> [«4]
1) Am 31.12.1996.
2) Im Jahr 1996.

3) Fir die Wohngeldquote wurden hier die Daten fiir den 31.12.1995 herangezogen. PC02121: SOLAZEIT XLS SB7.2 O '~
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